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Bericht -

Am 6. 1. 1984 von 9.30 Uhr bies 12.15 Uhr fand im IPW auf Wunsch
des Zentiralrates der FdJ und auf Wunsch des Leiters der Jung-
gozialisten, Rudolf Hartung, ein politisch-wissenschaftlicher
lMeinungsaustausch statt.

Zur Delegation gehorten:

Hartung, Rudolf (Vorgitzender)
Skirke , Ulf (stellv. Vorsitzender)
Scholz, Olaf (" "

Worsch, Jochen ¥ "
Wegner, Horst (Bundesgeschéftsfiihrer)
Neuser, Norbert

Hauptgegenstand der Diskussion waren Fragen, die von Seiten
der Jungsozialisten aufgeworfen wurden.

Im einzelnen richteten sich ihre Fragestellungen auf folgendes:
(Gespréchsfilhrer waren R. Hartung, Vorsitzender der Jung-
gozialisten, und sein designierter Nachfolger, U. Skirke.)

- Beurteilung der Entwicklungestendenzen der internationalen Lage
in den néchsten 3 Jahreng

- Einschdtzung der Friedensbewegung in der BRDg
- Wirkung der Raketenstationierung in dexr DDR und CSSR auf
die Friedensbewegung in Westeuropas

- Militériecher Sinn und politische Notwendigkeit der Raketen-
stationierung in der DDR und CSSR (schwenkt die SU damit auf das
Konzept eines auf Europa begrenzbaren Nuklearkrieges ein?)y

- wird die Sowjetunion nach knrzer Zeit an den Verhandlungen in
Genf wieder teilnehmen und damit die entsprechenden Erwartungen
konservativer Kreise im Westen bestétigen?;
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- welche Moglichkeiten sieht man in der DDR fiir die Unterstiitzung
und Realisierung regionaler Friedensinitiativen (atomwaffenfreie
Zone Nordeuropa , lMitteleuropa und auf dem Balkan, Vereinbarung
liber ein von chemischen Vaffensystemen freies Territorium
zwischen der BRD und der DDR);

- wie beurteilt das IPW die Entwicklung der Konjunkturlage in den
USA und Westeuropa.

Bei der Diskussion dieser Fragen wurden folgende Standpunkte
‘ der Juso-Delegation deutlich:

|
‘ - ProzeBl der Konfrontation in den internationalen Beziehungen

wird ale lédngerfrietig beurteilt. Dies sei das Ergebnis einer
umfassend konzipierten Globaletrategie der USA.
In diesem Zusammenhang sei nicht nur die milit#rische
Konfrontation in litteleuropa zu sehen, sondern auch die - im
Ergebnis der USA-Politik im WeltmaBstab stattfindenden -
Militarisierungsprozesse und das Entstehen regionaler Spannungs-
Potentiale. Ian miese den Blick liber den europdischen Schau-
Platz hinaus auch deshalb richten, weil in zunehmendem MaBe
Ruckwirkungen aus anderen Regionen auf Buropa zu erwarten seien.

Insbesondere Hartung vertrat die Auffassung, daB gegenwértig

eher weitere Erfolge ale liBerfolge fiir die milit&drisch fundierte
. AuBenpolitik der USA z. B. in Afrika und im Nahen Osten zu er-

warten seien.

Damit wachee filir die USA der Spielraum, ihre Politik als

Interessenverteidigung aller westlichen L#nder auszugeben, und

fir die konservativen Krédfte in den mit den USA verbiindeten

Staaten werde ein erweiteter innenpolitischer Spielraum ge~

gchaffen.

-« In der Bundesrepublik sei mit einer Fortsetzung der jetzigen

CDU/FDP-FPolitik zu rechnen. Das bedeute:

Im politischen und milit&rischen Bereich werde man den

Konfrontationskurs der USA nach- und mitvollziehen, gleich-

zeitig aber versuchen, die Okonomischen Vorteile einer Zusammen-
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arbeit mit dem Osten auszunutzen, auch gegen USA-Interessen
in diesem Bereich.

Hartung hob hervor, daB - trotz der Bagatellisierung der Auf-
stellung von Raketensystemen in der DDR und CSSR durch rechte
Kreise in der BRD - die Gefahr einer Schwédchung und Spaltung
der Friedensbewegung in der BRD durch die milit#rischen
Mafnahmen der DDR und der CSSR begilinstigt werde.

Besonders seitens der Griinen wilirde die "Notwendigkeit" einer
zunehmenden Abschottung gegen die DDR mit dieser Begriindung
Propagiert.

Aus seiner Sicht sei es notwendig, vor allem den USA "etwas

vor die Tir zu stellen". Die Stationierung von Tuklearsystemen,
die auf die Stationierungsorte in Westeuropa gerichtet seien,
stelle keine adéquate Bedrohung der USA dar.

Die konservativen Krédfte in Westeuropa konnten trotz der
Aktivitét der Friedensbewegung und sozial-politischer Folgen
der Krise doch mit weitgehendem EinfluB auf die Massen rechnen.

So gelingt es nicht, eine Relation zwischen der Problematik der
35-Stunden-Woche und der Hochriistung herzustellen.

Aus der Sicht der Jungsozialisten kime es vor allem darauf an,
die lMoglichkeiten des Ost-West-Dialogs zu nutzen, um unterhalb
der Ebene der Verhandlungen der USA und der Sowjetunion den
Spielraum zu Vereinbarungen iliber MaBnahmen der Riistungsbe-
grenzung und Abriistung auszufiillen, so z. B. im Hinblick auf
kernwaffenfreie Zonenoder eineR Stationierungsverzicht
chemischer Waffen.

Uberlegung fiir neue Strategie hétten bisher fast ausschlieBlich
im Nuklearbereich stattgefunden. Es gebe bisher keine nennens-
werten Gegenpositionen zur zusé@tzlichen Hochriistung im
konventionellen Bereich.

Der intensive Dialog der sgozialistischen Staaten auch mit
konservativen Kreisen wird fiir niitzlich gehalten.

In lioskau habe man bei Gesprédchen den Eindruck gehabt, daB es ein

zunehmendes Desinteresse an Kontakten und Gesprédchen mit
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konservativen Kreisen gebe. Dag gsei fiir die Perspektive der
Entspannungspolitik nicht zweckm&Big.

Hartung und sein designierter Nachfolger Skirke traten fiir
Stadtepartnerschaften zwischen der DDR und der BRD ein und
estellten die Frage, warum derartige Verbindungen aue unserer
Sicht nicht erwilinscht seien. Gerade daraus wiirde eine Moglichkeit
erwachsen, die Barierre des Informationsmonopols zu durchbrechen
und friedenspolitische Pogitionen der DDR und der sozialistischen

Lédnder breiter bekannt zu machen.

Wie stark das Informationsmonopol wirkt und welche Auswirkungen
dieg auch in der Friedensbewegung hat, wurde am Beispiel der
Festnahme von zwei Frauen der "unabhéngigen" Friedensbewegung
in der DDR und der Behandlung des Falles in den westlichen
Medien erortert. Dies und die Anklindigung der Raketen-
stationierung seitens der DDR habe die Veriénderung der sicher-
heitspolitischen lage der BRD im BewuBtsein ihrer Blirger weit-
gehend verdréngt.

Das Gespréch fand insgesamt in einer aufgeschlossenen und
konstruktiven Atmosphidre statt.

Unsachlich heftig reagierte der Delegationsvorsitzende Hartung,
als der Vertreter des Zentralrates, Glinter Bohn, die DDR-
Diskussionspartner informierte, daB zu Fragen der Stddtepartner-
gchaft, des Kulturaustausche zwischen der DDR und der BRD, der
Inhaftierung von zwei Frauen "der unabhéngigen Friedensbewegung"
in der DDR u.&d. bereits ein Gesprdch mit den Genossen Krenz und
Héber stattgefunden habe..

Hartung sagte, daBB er Fragen, die er hier zur Diskussion stellen
wolle, nicht zensieren lasse.

Die plotzlich aufbrechende Verstimmung konnte im weiteren Verlauf
der Diskussion abgebaut werden.
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Seitens der Delegation der Jungsozialisten

zZu einer Fortsetzung derartiger Kontakte un

Ausdruck gebracht.
entwicklung sowie der Einschatzung der Kris

Léndern kionnten Tnemenschwerpunkie bilden.

Vor allem Fragen der Okonomi
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wurde der Wunech
d Gesprédche zum
€ und Konjunktur-

e in den kapitalistische:




