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Das Haftkrankenhaus der Stasi

Hinter den Mauern der zentralen Untersuchungshaftanstalt des DDR-Staatssicherheitsdienstes
im Berliner Stadtteil Hohenschonhausen befand sich bis 1989 eine besonders geheime
Einrichtung: das Haftkrankenhaus des Ministeriums flr Staatssicherheit (MfS). Mehr als 3000
kranke Haftlinge waren dort seit 1960, dem Jahr der Griindung, eingesperrt: angeschossene
Flichtlinge, schwerkranke Untersuchungsgefangene oder Inhaftierte, die auf die
Haftbedingungen in den MfS-Gefangnissen mit Depressionen, Hungerstreik,
Selbstverstiimmelung oder Suizidversuchen reagierten. Aus der ganzen DDR wurden diese
kranken oder krank gemachten Gefangenen in das Haftkrankenhaus auf dem Areal

der Untersuchungshaftanstalt eingeliefert. Der Text leitet die erste Publikation tGber das
Krankengefangnis der Stasi ein.
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Vorwort

von Hubertus Knabe

Hinter den Mauern der zentralen Unter-
suchungshaftanstalt des DDR-Staatssicher-
heitsdienstes im Berliner Stadtteil Hohen-
schonhausen befand sich bis 1989 eine
besonders geheime Einrichtung: das Haft-
krankenhaus des Ministeriums fiir Staats-
sicherheit [MfS). Mehr als 3000 kranke
Hiftlinge waren dort seit 1960, dem Jahr
der Griindung, eingesperrt: angeschossene
Fliichtlinge, schwerkranke Untersuchungs-
gefangene oder Inhaftierte, die auf die
Haftbedingungen in den MiS-Gefangnissen
mit Depressionen, Hungerstreik, Selbstver-
stiimmelung oder Suizidversuchen reagier-
ten. Aus der ganzen DDR wurden diese
kranken oder krank gemachten Gefange-
nen in das Haftkrankenhaus auf dem Areal
der Untersuchungshaftanstalt eingeliefert.

Der Begriff »Krankenhaus«, den das MfS
seinem geheimen Behandlungsort verlieh,
ist eine ausgesprochen beschénigende Be-
zeichnung fiir den bedrlickenden Gebéu-
dekomplex. Wahrend andernorts schwer
erkrankte Gefangene (wie zum Beispiel
der unter Krebs leidende Ex-SED-Chef
Erich Honecker 1993) als haftunfahig auf
freien FuR gesetzt werden, hielt das MIS
selpst seine hinfilligsten Haftlinge wel-
ter in Haft — um sie so lange zu verhdren,
bis sie vor Gericht gestellt und abgeurteilt
werden konnten. Das langgestreckte zwei-
stockige Gebdude hinter den Mauern der
zentralen Untersuchungshaftanstalt war in
Wahrheit ein Hochsicherheitsgeféangnis fiir
Menschen, die selbst nach den Mafstédben
des MIS zu krank waren, um sie in einer
normalen Gefdngniszelle einsperren zu
konnen.

Die Insassen des Haftkrankenhauses wa-
ren dem MIS in doppeiter Weise ausgelie-
fert: Als Kranke waren sie auf die medizini-

sche Hilfe von Arzten, Pflegern und Kran-
kenschwestern angewiesen, die allesamt
hauptamtliche Mitarbeiter des DDR-Staats-
sicherheitsdienstes waren. Das Anstaltsper-
sonal stand dabei nicht nur formal in einem
Dienstverhiltnis zum MIS, sondern unter-
lag auch in seiner medizinischen Tédtigkeit
den Anweisungen der Ermittler. Gleichzei-
tig waren die Gefangenen, wie alle Inhaf-
tierte des Staatssicherheitsdienstes, auch als
Kranke dem strengen Haftregime des MIS
ausgeliefert — ohne Radio und Fernsehen,
ohne Biicher und Zeitungen, ohne Besuch
von Freunden oder Verwandten und selbst-
verstindlich auch ohne Anwalt. Selbst die
stundenlangen Vernehmungen gingen am
Krankenbett vielfach unveréndert weiter.
Der einzige gravierende Unterschied zum
Alltag normaler Héftlinge bestand darin,
dass sich die Gefangenen auch tagsiiber im
Bett aufhalten durften, woflir man sonst
beim MIS eine »Liegeerlaubnis¢ brauchte.
Diese zweifache Ohnmacht machte den
Aufenthalt im Haftkrankenhaus fiir viele
Haftlinge zu einer besonders traumatischen
Erfahrung.

Was sich genau hinter den Mauern des
Haftkrankenhauses abspielte, gehdrte bis-
her zu den letzten groBen Geheimnissen
des Ministeriums fiir Staatssicherheit. Wer
waren die Inhaftierten, die diese Art von
Sonderbehandlung erfuhren, wer die Me-
diziner und Pfleger, die dort im Auftrag
des MfS titig waren? Unter welchen Kor-
perlichen Gebrechen litten die Patienten
dieses Spezialgefangnisses, und mit wel-
chen Methoden wurden sie behandelt
oder auch traktiert? Wie vertrug sich der
Eid des Hippokrates mit dem Feindbild des
Staatssicherheitsdienstes, und wurden die
medizinischen Techniken von der DDR-
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VORWORT

Geheimpolizei flir ihre Zwecke gezielt
missbraucht?

Dem Politikwissenschaftler Tobias Voigt
und dem Historiker Peter Erler gebiihrt das
grofle Verdienst, sich erstmals der Kl&rung
dieser Fragen angenommen zu haben. In
mithevollen Recherchen haben sie um-
fangreiches Material erschlossen, um die
geheimen Abldufe im einzigen Haftkran-
kenhaus des DDR-Staatssicherheitsdienstes
zu rekonstruleren. Anhand zahlreicher
MfS-Unterlagen und einer Reihe von Ge-
sprdchen mit Beteiligten entschliisseln sie
in diesem Buch die Geschichte dieser An-
stalt flir kranke MIS-Héftlinge. Die meisten
Erkenntnisse, aber auch viele Fotos und
Dokumente werden hier zum ersten Mal
verdffentlicht.

Erkrankungen von Héftlingen waren fiir
das MIS eine unerwiinschte Storung seiner
Ermittlungstétigkeit. Frithzeitig stand es
deshalb vor der Aufgabe, die Gesundheit
kranker Gefangener so weit wiederher-
zustellen, dass sie nicht vor dem Prozess
verstarben und sich damit ihrer »gerech-
ten« Strafe entzogen. In der Anfangszeit
lie es seine Hiftlinge zu diesem Zweck
nur notdiirftig von Sanitdtern in dem von
den Sowijets tibernommenen Kellergefdng-
nis behandeln oder bei gravierenderen Er-
krankungen zu niedergelassenen Arzten in
der Umgebung bringen. Vor allem aus
Griinden der Konspiration fasste der Minis-
ter fiir Staatssicherheit Erich Mielke Ende
der fiinfziger Jahre dann den Entschluss, in
einem Nebengebdude der Untersuchungs-
haftanstalt ein spezielles Krankengeféngnis
einzurichten. Erst Jahre spiter wurde das
viel zu kleine Gebdude behelfsmalig aus-
gebaut, so dass Haftlinge mit ansteckenden
Krankheiten von ihren Leidensgenossen se-
pariert werden konnten. Der Vorschlag des
ersten Krankenhauschefs, ein modernes
Hospital flir MfS-Héftlinge zu bauen, wur
de niemals realisiert.

In diesem Buch werden zum ersten Mal
gesicherte Erkenntnisse {iber Geschichte
und Funktion dieses Spezialgefdngnisses

fir Kranke verdffentlicht: Wann wurden
welche Gebdudeteile und medizinischen
Einrichtungen errichtet? Wem war das
Haftkrankenhaus unterstellt, welche Struk-
turen herrschten in seinem Innern? Welche
Dienstanweisungen regelten den Haftbe-
trieb, wie sahen die Arbeitsabldufe der
Mitarbeiter aus? Die Autoren liiften das
jahrzehntelang gehiitete Geheimnis, wer
in diesem Gefangenenkrankenhaus Dienst
tat, nennen Namen von Arzten, Kranken-
schwestern und Wértern, die die Haftlinge
selbst niemals erfuhren. Und sie widmen
sich den Inhaftierten des Krankenhauses.
Die Erforschung der bislang kaum be-
kannten Geschehnisse im Hohenschon-
hausener Krankengefdngnis gestaltete sich
nicht einfach. War es noch vergleichsweise
leicht, die im Haftkrankenhaus beschéftig-
ten Mitarbeiter zu identifizieren und ihre
Personalakten auszuwerten, war der Zu-
gang zu den Unterlagen {iber die Gefan-
genen lange Zeit blockiert. Aufgrund des
Stasi-Unterlagen-Gesetzes war es nicht
einmal mdglich, ihre Namen festzustel-
len. Erst nach einer Novellierung im Jahr
20006 konnte die Gedenkstdtte Berlin-Ho-
henschonhausen damit beginnen, die Ein-
lieferungsbiicher des Haftkrankenhauses
auszuwerten. Wegen des Kopierverbotes
im Gesetz mussten jedoch sdmtliche 3172
Namen per Hand abgeschrieben werden.
Eine Auswertung der Krankenakten
stiel erst recht auf jutistische Hindernisse.
Wiederholte Initiativen, dass sich die For-
schungsabteilung des Bundesbeauftragten
flir die Stasi-Unterlagen — deren Mitarbeiter
als einzige ungehinderten Zugang zu den
Originalakten haben — des Themas anneh-
men mége, blieben leider vergeblich. Erst
in der Schlussphase des Projekts wurde es
den Autoren gestattet, auch Opferakten
ungeschwdrzt einzusehen, ohne die es nun
einmal nicht mdglich ist, die Behandlung
der Héftlinge durch den Staatssicherheits-
dienst zu untersuchen. Allerdings mussten
sie vorher unterschreiben, zu den Betrof-
fenen keinen Kontakt aufzunehmen, was
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die Recherchemdglichkeiten erheblich ein-
schrinkte und den Opferschutz auch zum
Téterschutz werden lieB. Schwierig bis
unmdglich gestaltete sich zudem die Be-
fragung der ehemaligen Beschéftigten des
Krankenhauses, weil sie es fast immer ab-
lehnten, iiber ihre friihere Tatigkeit Aus-
kunft zu geben.

Insofern markiert dieses Buch erst den
Anfang eines hoffentlich weitergehenden
Forschungsprozesses. Wahrend der Miss-
brauch der Medizin durch die Diktatur der
Nationalsozialisten breit untersucht wur-
de, kann dies fir das kommunistische
Regime in Ostdeutschland bisher nicht
gesagt werden. Die wenigen vorliegenden
Studien, etwa zu Inoffiziellen Mitarbeitern
im Medizinbetrieb oder zum Missbrauch
der Psychiatrie in der DDR, sind eher allge-
mein gehalten oder beschonigen sogar die
Verhéltnisse.

Weitgehend unerforscht ist zum Beispiel
der Zentrale Medizinische Dienst (ZMD)
des MIS, dem zuletzt auch das Haftkran-
kenhaus unterstand. Die Tatsache, dass der
DDR-Staatssicherheitsdienst eine riesige
Medizinabteilung unterhielt, die die Krank-
heiten simtlicher MfS-Mitarbeiter kannte
und behandelte, miisste fiir Medizinhistori-
ker eigentlich Anlass genug sein, diesen ge-
heimpolizeilichen Behandlungsapparat ge-
nauer zu untersuchen. Erst recht nimmt
es wunder, dass auch die Erfahrungen der
zahlreichen Opfer, die in den Haftanstalten
des MIS krank wurden, bislang nicht sys-
tematisch erforscht worden sind. Die Hin-
weise in diesem Buch lassen die Abgriinde
erahnen, auf die man hier stofien kann.

Ungeklirt ist bis heute auch die Vermu-
tung des im Alter von 48 Jahren verstorbe-
nen Schriftstellers Jiirgen Fuchs, er kénnte
yom Staatssicherheitsdienst radicaktiv be-
strahlt worden sein, um ihn unbemerkt zu
toten. Dass die kommunistischen Geheim-
dienste derartige Methoden erforscht und
eingesetzt haben, ist durch verschiedene
Vorgiinge belegt. In die Schlagzeilen ge-
rieten sie zuletzt 2006, als der ehemalige

KGB-Agent Alexander Litwinenko in Lon-
don mit Polonium vergiftet wurde. Doch
dem Verdacht, dass Fuchs und andere pro-
minente DDR-Oppositionelle wie Rudolph
Bahro, Gerulf Pannach oder Bérbel Bohley,
die alle ungewdhnlich frith an Krebs star-
ben, gezielt verstrahlt worden sein kénnten,
wurde bislang nicht systematisch nachge-
gangen.

Die Gedenkstitte Berlin-Hohenschon-
hausen hat trotz ihrer begrenzten finanzi-
ellen Moglichkeiten in den letzten Jahren
einiges daflir getan, das Thema Medizin
und Diktatur zumindest fiir die ehemalige
zentrale Untersuchungshaftanstalt des MIS
zu dokumentieren. Um die Erinnerungen
der Hiftlinge zu sichern, solange diese
noch leben, hat sie insbesondere Hunder-
te von Zeitzeugeninterviews durchgefiihrt
und, wenn méglich, auch deren MIS-Akten
und weitere Unterlagen zusammengetra-
gen. Viele Interviews legen davon Zeugnis
ab, wie belastend und krankmachend das
Haftregime des MIfS war, wie der Staatssi-
cherheitsdienst auf kérperliche oder seeli-
sche Beschwerden der Héftlinge reagierte
und wie die gesundheitlichen Folgen der
Haft bis in die Gegenwart reichen. Einige
beschreiben auch sehr konkret die medi-
zinische Versorgung durch das MIS, die
Behandlung im Haftkrankenhaus, den Fin-
satz von Gummizeilen und Zwangsjacken
und die Verwendung von bewusstseins-
verdndernden Medikamenten. Diese Doku-
mentation der Héftlingserfahrungen miss-
te dringend weitergefiihrt und auf andere
Haftanstalten ausgedehnt werden, doch
diese Forschung kostet Geld, das der Ge-
denkstitte in diesem Umfang nicht zur Ver-
fligung steht.

Erhebliche Miihe hat die Stiftung Ge-
denkstitte Berlin-Hohenschénhausen auch
darauf verwandt, das ehemalige Haftkran-
kenhaus zu erhalten und fiir Besucher
zuginglich zu machen. Nach SchlieBung
des Gebiudes im Jahr 1990 wurde es von
Unbekannten griindlich ausgerdumt und
stand danach jahrelang leet. Durch Einbri-
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che und Vandalismus wurde es in dieser
Zeit stark verwiistet, undichte Dacher und
eine defekte Heizung fiihrten zu erhebli-
chen baulichen Schéden.

In den letzten Jahren wurde das seit
1092 unter Denkmalschutz stehende Haft-
krankenhaus Schritt fiir Schritt wieder in
seinen Ursprungszustand zuriickversetzt:
Zundchst wurde das Gebdude aufgerdumt
und gesdubert, giftige Chemikalien wurden
entsorgt, alle aufgefundenen Gegenstdnde
identifiziert und inventarisiert. Anschlie-
Bend wurden mit Hilfe des Berliner Senats
das Dach repariert, die Fenster saniert so-
wie schidliche Asbestabdeckungen ent-
fernt. Schlieflich wurden, unter weitge-
hender Schonung der historischen Ober-
flichen von Winden und Decken, die
gesamte Elektrik und die Heizung denk-
malgerecht erneuert.

Inzwischen ist nicht nur der Verfall des
Haftkrankenhauses gestoppt, sondern auch
dfe urspriingliche Sicherheitstechnik des
MIS wiederhergestellt — insbesondere das
Alarmsystem, das das gesamte Gebdude
durchzieht, sowie die Ampelanlage in den
Fluren, die verhindern sollte, das ein Haft-
‘ing jemals einem anderen begegnete. Die
Gedenkstdtte hat das Gebdude zudem
durch Beschriftungen und ein Leitsystem
zrschlossen, so dass es im Rahmen von
Fihrungen besichtigt werden kann.

Dies alles ist nur durch die Unterstiit-
zung vieler méglich geworden, denen die
Aufarbeitung der SED-Diktatur am Herzen
Zegt. Dank schuldet die Gedenkstdtte zu-
allererst der Berliner Senatsbauverwaltung,
die die Reparatur- und Sanierungsarbeiten
‘m Haftkrankenhaus durchgefiihrt und fi-
nanziert hat. Zu danken hat sie auch dem
mit der Ausflhrung beauftragten Archi-
rekturbliro Schornberg sowie der Denk-
malschutzbehorde des Berliner Bezirks

Lichtenberg. Dank gilt ebenso Christiane
Rudolph, die die Bauarbeiten fiir die Ge-
denkstdtte kompetent begleitet hat.

Auch am Erscheinen dieses Buches ha-
ben viele mitgewirkt, zuallererst seine Au-
toren Peter Erler und Tobias Voigt. Als
Mitarbeiter der Gedenkstétte engagiert sich
Ersterer schon seit Jahren fiir die Erfor
schung des Haftortes Hohenschénhausen.
Im Auftrag der Gedenkstéitte und des For-
schungsverbunds SED-Staat an der Freien
Universitdt Berlin hat sich der andere seit
2009 mit groRer Sensibilitdt der Geschichte
des Haftkrankenhauses und der Diabolik
des Ortes angenommen. Finanziert wer-
den konnten diese Aktivititen nur durch
die Zuwendungen der Kulturressorts des
Berliner Senats und der Bundesregierung
sowie durch eine Forderung der Bundes-
stiftung Aufarbeitung und eine Spende des
Deutschen Arzte-Verlages. GroBen Dank
schulden die Autoren auch der Behorde
des Bundesbeauftragten fiir die Stasi-Un-
terlagen, insbesondere ihren Mitarbeitern
Evelyne Heyse, Burkhard Dickow und Ul-
rich Miiller, fiir ihre Hilfe bei den Recher-
chen. Ihr besonderer Dank gilt auch allen
Zeitzeugen, die bereit waren, {iber diesen
Teil ihres Lebens zu sprechen. Gedankt
werden soll nicht zuletzt dem Jaron Verlag
und seinen Mitarbeitern, die dieses Buch
mit gewohnter Professionalitdt lektoriert,
gestaltet und gedruckt haben. Moge es vie-
le Leser finden und Betroffene und Exper-
ten dazu anregen, der Gedenkstétte weite-
re Hinweise zu geben — um auf diese Weise
den Inhaftierten des Haftkrankenhauses
Berlin-Hohenschénhausen wenigstens im
Nachhinein ein Stiick Gerechtigkeit zu ver-
schaffen.

Dr. Hubertus Knabe, Direktor der
Gedenkstétte Berlin-Hohenschdnhausen




